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Notes sur le deep state et l’ingénierie sociale (partie 3) 
 

Ce dossier a, pour le début du texte, été tiré d’un chapitre de L’Étrange 
Affaire Corona1. Il a ensuite été élargi dans une compilation d’informations 
d’articles, de Telegram ou de 𝕏 et non par des analyses originales avec des 
thèses revendiquées2, même si, çà et là, quelques considérations 
philosophiques sont venues s’y ajouter. Ceci pour dire que je ne suis pas 
nécessairement tous les propos qui sont rapportés ici ; en revanche, il me 
semble important de partager cette information et de la discuter, c’est à vous 
d’exercer votre discernement.  

§73 Gardons ceci à l’esprit car nous avons depuis le covid 
jusqu’à l’Ukraine des tas d’exemples de mises en scène fabriquées 
pour illustrer un narratif posé par avance. Or, illustre un narratif 
posé par avance, c’est faire de la 

propagande. Le Médiavers est perfusé en permanence par 
la doxa gouvernementale qui dicte ce que les gens doivent 
penser, ce qu’ils doivent croire. Et cela marche très bien 
pour l’homme de masse qui ne s’informe qu’à travers la 
télévision. Il doit donc penser de manière conforme, comme 
la télévision. D’où le terme de normies pour le désigner. 
Ceux qui sont conformes à la norme. L’Ukraine a livré des 
pseudo-documentaires complètement fabriqués, avec des 
figurants qui miment la fuite devant une attaque des Russes. Et on peut même faire 
plusieurs prises ! Le tout est ensuite livré aux médias occidentaux qui vont sur-
commenter un pseudo-événement fabriqué de A à Z. Le mainstream est habitué à ces 
procédés de cinéma, cela ne les dérange même pas, ils trouvent normal de fabriquer 
des fictions, du moment qu’elles correspondent à l’idée qu’on leur demande d’illustrer 
par des images. Ils ne se rendent même plus compte qu’ils font de la propagande, ils 
croient vraiment faire du journalisme ! Dans l’absence de discernement qui les 
caractérisent aujourd’hui, la frontière entre propagande et journalisme n’est plus 
claire ; ou alors ils diront, oui, la propagande, c’est les nazis. Ils ne sont plus capables 
de la repérer aujourd’hui. Parce que c’est ce qu’ils font en permanence. C’est un peu la 
même confusion mentale quand ils utilisent le mot « démocratie » sans se rendre 
compte qu’elle ne correspond plus à rien dans le réel. Confusion mentale. La 
propagande fabrique de la confusion mentale, elle surimpose de l’idéologie au réel qui 
est toujours bien plus nuancé et plus complexe. La propagande par définition 
simplifiée, simpliste et unilatérale. Elle fonctionne dans la dualité : gentils/méchants, 
gauche/droite, provax/antivax etc.  

§74 Le professeur d'économie allemand Richard Werner, l'une des références 
mondiales en termes d'économie et de banque, inventeur du "Quantum Asing" déclare 
à propos des cryptos-monnaies des banques centrales (lisez bien car très peu se 
doutent de cela).  

« Le pouvoir des CBDC est si extraordinaire que même les pires dictateurs des 
siècles passés ne pouvaient que rêver d'avoir un pouvoir aussi énorme sur la vie de 
tant de gens ». « La poussée en faveur des CBDC est la dernière étape d'un programme 
de plusieurs décennies des planificateurs centraux visant à accroître leur pouvoir sur 

 
1 Serge Carfantan L’Étrange Affaire Corona, vol I, II, III, seul le premier tome a eu droit à une 

édition papier, les deux autres n’existent qu’au format epub. 
2 Qui sont présentes dans les leçons du site Philosophie et Spiritualité. Voir Serge Carfantan 

Philosophie de la Morale. 

file:///A:/Documents/Mes%20site%20web/Philospe/Liste_livres/Philosophie_du_pouvoir.htm


2 

les gens et les pays ». "Nous parlons d'un avenir très dystopique si nous permettons 
aux banques centrales d'émettre des monnaies centrales numériques. Et ce sera un 
système totalement totalitaire d'une ampleur si terrifiante qu'on a du mal à 
l'imaginer". Ils veulent le mettre en place en octobre ! Voilà ce que tout le monde 
devrait savoir - vraiment tout le monde ! Ce n'est qu'en informant que nous pourrons 
l'arrêter. 

§75 Vous avez vu une partie des français tomber dans le panneau de la 
propagande covid, avec délectation, allant jusqu'à haïr ceux qui préféraient ne pas 
recevoir le saint élixir du Dr Bourla et dénoncer les voisins qui dinaient entre amis. 
Vous les voyez aujourd'hui sombrer dans une russophobie digne des meilleurs films 
de James Bond de la guerre froide. Lors des gilets jaunes, vous les avez vu haïr les 
citoyens qui réclamaient plus de justice sociale et une vie meilleure. Ils sont enfermés 
dans le Médiavers, ce monde parallèle entretenu par les médias subventionnés , qui 
norme les opinions et limite la liberté d'expression. Aujourd'hui, les mêmes 
demanderont la censure des réseaux sociaux et le contrôle des élections. Ils sont 
perdus et accepterons toutes les humiliations tant la servitude est un confort pour eux. 
Confort illusoire mais nécessaire pour ne pas avoir à penser. Seule la lutte libère. 

§76 Le Parisien : « Novak Djokovic s’affiche en compagnie du controversé 
ministre de la Santé américain, Robert F. Kennedy Jr ». Béatrice Rosen : Désormais, 
quand la presse mainstream qualifie quelqu'un de "controversé",  je sais que c'est 
quelqu'un qui propose une réflexion qui dérange la propagande, et qui apportera un 
point de vue peut-être nuancé. En revanche quand ils qualifient quelqu'un de 
"philanthrope", je sais qu'il s'agit d'une personne très riche insatiable, qui fait de 
l'ingérence idéologique allant dans le sens de la propagande officielle. C'est le 
"nouveau monde" orwellien dans lequel Emmanuel Macron et ses copains "young 
leaders" nous ont plongés, portés par une presse zélée, toujours présente pour cibler 
des individus et vouloir détruire socialement toute voix dissidente3. Le Parisien, c’est 
du journalisme controversé. Deux «controversés» qui «s’affichent» ensemble ça 
donne le hoquet au Parisien. Misère du journalisme français stipendié4. Je me 
souviens d un journal de référence quand j’étais jeune qui s’appelait le parisien... Qui 
devrait maintenant s’appeler la Pravda ou la voix du pouvoir5. 

§77 Soyons attentifs aux concepts. « Controversé » est la nouvelle insulte utilisée 
par les médias mainstream. La question est quel politicien ou personne publique n'est 
pas controversé dans une réelle démocratie ? Macron est super controversé du coup 
avec 80% de la population qui n'en veut plus. La subtilité de ce terme est qu’il est moins 
méprisant que « complotiste », mais qu’il penche exactement dans la même direction, 
un cran plus loin et on aura le terme « complotiste ».  

« Non, ce ne sont pas des « personnes attirées par des mineurs". Ce sont des 
« pédocriminels. » Méfiez-vous de la subversion du langage. Le vrai totalitarisme se 
cache souvent dans un vocabulaire aseptisé6 pour cacher le vice, ou tendancieux pour 
s’en prendre à la vertu et tenter de la corrompre.  Se souvenir que la fin de cycle du 
Kali-Yuga est sur le modèle du monde inversé. La subversion du langage est partagée 
au niveau du mental collectif, il faut prendre garde à ces suggestions qui ne sont pas 
votre pensée, mais une forme de conditionnement. 

 
3 https://x.com/Beatrice_Rosen/status/1904435733038805464 
4 https://x.com/MoniquePlaza3/status/1903908648805380344 
5 https://x.com/YOGA_OM1/status/1904458548085415979 
6 https://x.com/VictorSinclair3/status/1904563267453714700 
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§78 L'eurodéputée allemande Christine Anderson7 a récemment fait part de son 
point de vue sur les forces cachées qui façonnent la gouvernance mondiale. "Je ne sais 
pas qui est vraiment derrière tout cela", a-t-elle admis. "Ce n'est pas Ursula von der 
Leyen - elle ne prend pas de décisions. Ce n'est pas Bill Gates, ni même Klaus Schwab. 
Ce ne sont pas eux qui prennent les décisions. Ce ne sont que les visages publics, ceux 
qui mettent leur tête devant les caméras et poussent cette absurdité totalitaire". 

Selon Mme Anderson, le véritable pouvoir réside dans un groupe insaisissable 
qu'elle appelle, faute d'un meilleur terme, les "misanthropes mondialistes". "Je n'ai 
aucune idée de qui ils sont, mais ce sont eux qui tirent les ficelles. Nos gouvernements 
élus ? De simples marionnettes qui mettent en œuvre tout ce que ces personnages de 
l'ombre leur dictent". Elle pense que leur objectif ultime est clair : "Ils veulent un 
gouvernement mondial unique, transformant nos sociétés libérales, ouvertes et 
démocratiques - fondées sur des individus libres - en un système collectiviste où les 
gens ne sont que des pièces malléables, que l'on déplace selon les besoins". Pour Mme 
Anderson, ce programme explique l'existence même de l'Union européenne. 

"Regardez l'Europe", poursuit-elle. "Ce petit continent, avec sa riche mosaïque 
de cultures, de traditions, d'histoires et de langues, est fier de ses habitants. Vous ne 
pourrez jamais les convaincre d'abandonner leurs États-nations et leur souveraineté 
au profit d'un gouvernement mondial unique. Ils résisteraient. L'UE a donc été créée 
pour servir de tremplin".  Elle souligne le prétexte historique : Ils disent : "Oh, nous 
avons eu tellement de guerres ici, nous devons nous unir en tant qu'Europe pour y 
mettre fin". C'est vrai, mais c'est une excuse commode. Les institutions européennes 
absorbent de plus en plus de pouvoir, conditionnant les Européens à accepter le 
prochain saut - un gouvernement mondial à part entière". 

Mme Anderson y voit une érosion progressive et délibérée de l'identité nationale 
et de la liberté individuelle, orchestrée par ceux qu'elle qualifie de "misanthropes 
mondialistes". "Il ne s'agit pas de paix", conclut-elle. "Il s'agit de contrôle ». 

 

§79 C'est glaçant 
.....mais c'est tout à fait ce 
qui est décrit. Après 
l'expérience de Milgram 
et de Asch ...Voici la 
charte de coercition de 
Biderman .....Le point 8 
est facile à se rappeler ...." 
café assis , pas debout ! " 
...." sur la plage , pas assis 
...action. Allez, pour la 
prochaine pandémie : 
marchez à quatre pattes, 
portez un casque de 
moto, une combinaison 
de plongée etc. Et il y a 
des gens qui « feront ce 

qu’on nous dit » même si c’est complètement con.  

 
7 https://x.com/tatiann69922625/status/1908916106938425534 
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§80 Dossiers manipulation : la sécurité numérique n'existe pas8 !  À l'heure de 
l'euro numérique, à l'heure du tout numérique. Si demain vous êtes piratés et que vous 
vous retrouvez sans rien, voir pire encore accusé de quelque chose alors que vous êtes 
innocent mais que vous êtes victime d'un piratage. Ne venez pas pleurer !!! Beaucoup 
alertent, beaucoup relaient, mais puisque vous fermez les yeux (nous nous adressons 
aux mougeons évidemment). La technologie c'est bien, en abuser ça craint ! Mieux : 
tout dépend de l’intention qui la porte. La meilleure technologie, utilisée avec des 
intentions malveillantes devient un outil infernal et surtout un outil carcéral.  

Émission version française : La sécurité des données, c'est-à-dire les risques de 
piratage et de cyber-attaques, constitue toutefois un problème à prendre au sérieux 
pour l'identité numérique. La sécurité des données à 100 % est une illusion, estiment 
les spécialistes de l'informatique ! La Norvège et la Suède souffrent d'une épidémie 
d'usurpation d'identité et de cybercriminalité, bien qu'elles aient introduit des 
systèmes d'identification numérique il y a déjà plusieurs années. En Suède, de 
nombreux cybercrimes sont liés au système d'autorisation numérique des banques, 
utilisé par presque tous les adultes suédois. L'Inde est le pays d'origine du plus grand 
système d'identification numérique biométrique au monde, Aadhaar. Celui-ci a connu 
d'énormes problèmes de sécurité. Cela allait du vol d'identité à d'innombrables 
violations de la protection des données, deux d'entre elle impliquant l'utilisation 
abusive des données d'environ un milliard de personnes. Une grande partie de ces 
données ont été mises en vente sur Internet. Ces données comprenaient des 
identifiants biométriques tels que des scans de l'iris et des empreintes digitales. Si ces 
données sont piratées, il n'y a aucun moyen d'annuler les dommages... 

§81 Avez-vous9 vu The Truman Show ? 

C'est un film sorti en 1998 et dans lequel Jim Carrey joue le rôle d'un homme 
prisonnier à son insu d'un spectacle de télé-réalité. En effet, Truman, le personnage 
principal est né sur un gigantesque plateau de tournage et tous ceux qui l'entourent - 
amis, femme, collègues, voisins, etc. - ne sont que des acteurs complices de la 
tromperie. À la fin du film, Truman comprend qu'il vit depuis sa naissance dans un 
énorme mensonge. 

Imaginons maintenant un autre scénario : le personnage ne se rend jamais 
compte de la réalité du monde dans lequel il vit, puis fait des enfants et les élève comme 
si de rien n'était. Ces derniers grandissent naturellement sans comprendre la réalité 
du monde qui les entoure et finissent par devenir des adultes parfaitement intégrés 
dans cette pièce de théâtre grandeur nature. Puis ils font des enfants à leur tour, 
lesquels font ensuite des enfants eux-mêmes et ainsi de suite. Au bout de quelques 
générations, voilà que plusieurs personnes sont prisonnières du Truman Show. 

Figurons-nous maintenant une ville, une région, un pays ou un continent tout 
entier où les habitants seraient prisonniers d'une telle mascarade... Dans un tel cas, 
des millions de personnes vivraient dans un monde illusoire sans le savoir. 

Eh bien sachez chers amis qui me lisez de temps à autre, que nous vivons d'une 
certaine façon, nous les humains, dans un tel monde. En effet, à partir du moment où 
l'histoire est écrite par les vainqueurs, où les régimes politiques sont faits par et pour 
les puissants du moment, où ces derniers ont le monopole des informations et des 
programmes scolaires, alors dans à partir de là disais-je, la population vit dans le 

 
8 https://t.me/KlaTV_FR/669 
9 https://x.com/AlexisPhilo/status/1911342818196324577 
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monde dans lequel les dominants ont voulu qu'elle vive. Elle y vit physiquement, 
intellectuellement et spirituellement. 

Ce que je développe ici te perturbe ? Tu trouves cela un tantinet complotiste ? Eh 
bien commence à devenir "complotiste" justement car je viens de t'expliquer ce qui est 
depuis toujours. Eh oui, de tout temps les humains ont vécu dans le monde des 
dominants : le régime politique des dominants, les religions prônées par les 
dominants, les cultes, les coutumes, les idéologies, les lois et les dogmes véhiculés par 
les dominants. Il en est ainsi depuis les pharaons ! 

Partant de là, je soutiens que dans un scénario semblable à celui du Truman 
Show, la quasi-totalité des humains n'auraient pas la capacité, la force psychique, la 
souveraineté intellectuelle (Cf Discours de la servitude intellectuelle) ou les 
"ressources intérieures" comme dirait le psychologue Milgram, leur permettant d'être 
capables d’intérioriser l'idée : "Et si nous étions tous plongés dans un monde 
mensonger depuis des siècles ?", de douter de la réponse et d'investiguer. Je ne te 
demande pas ici, lecteur, de croire que tu vis dans un monde mensonger sans même 
mener ta propre enquête sur la question, mais d'être capable d’intérioriser la question 
"Et si c'était vrai ?", de douter de la réponse et de la rechercher en toute rationalité. 
Bref, je te demande d'être cartésien. Eh oui, car contrairement à ce que beaucoup 
s'imaginent, Descartes c'est le doute avant tout. C'est-à-dire la capacité de remettre 
tout en question, au moins une fois, y compris les fondements, les croyances, les 
dogmes et les opinions les plus solides. 

Comprends mon message, lecteur, et commence à faire grandir en toi ce moi qui 
doute - ce moi qui pense - ou alors tu finiras vite par ressembler à notre pauvre Truman 
: être prisonnier d'un monde et d'une réalité parallèle sans le savoir. 

§82 Une illustration éclatante de la manière dont fonctionne l’information dans 
le Médiavers : Il y a déjà cinq ans que l’information alternative a révélé aux États-Unis 
l’utilisation d’un code utilisé par les pédophiles pour communiquer entre eux, via 
l’utilisation d’émoji codés. Le FBI aux États-Unis a confirmé et a donné le code. Mais 

voilà, en France, le fact checking avait décrété que 
c’était une théorie « complotiste ». Du coup, 
l’information est restée bloquée dans l’information 
alternative sans pouvoir atteindre le grand public et 
donc le Médiavers dont le grand public se nourrit. 
Mais voici que la police française relaye des 
avertissements concernant l’utilisation des emoji 
sur tik tok. Du coup, l’AFP en parle… donc la 
bénédiction est donnée, l’autorisation est donnée et 
le JT de France 2 peut se permettre d’en parler. 
Pour dire ce que l’information citoyenne connaît 
depuis longtemps, azvec des années de retard à 
laisser tourner le trafic pédocriminel. Le fact 
checking a donc couvert la pédocriminalité 
pendant des années ! De même qu’il a couvert la 
criminalité de l’industrie pharmaceutique pendant 
la période covid de même… Et ce ne sont là qu’un 

exemple du caractère terriblement néfaste du fact checking, mais ils permettent de 
comprendre la pertinence d’une initiative comme celle de Trump de donner l’accès à 
la salle de conférence de la Maison Blanche aux blogueurs de l’info citoyenne. Étant 
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donné qu’effectivement l’information citoyenne est rapide et directe, il serait bon de 
faciliter son accès auprès du public.  

§83 Didier Maïsto10 : Comment imposer les fake news ? Comment ça marche ? 
Tu es actionnaire de média, tu veux promouvoir une idée pourrie, parce qu’elle sert tes 
intérêts. 

1/ Tu suggères intelligemment au dirigeant du média que tu as nommé que ce 
serait bien si… 

2/ Le média martèle donc l’idée non-stop durant des mois, parce que journalistes 
et animateurs veulent conserver leur job. 

3/ Les politiciens la défendent à leur tour, car ainsi ils sont invités jusqu’à devenir 
des piliers du média.  

4/ Les sondeurs entrent dans la danse, souvent payés par le même actionnaire, « 
en partenariat » et/ou « en exclusivité » avec son média et imposent la fameuse idée : 
« 67% des Français pensent que… », alors même que le panel est bidon, réalisée par 
une société tierce sur Internet sur la base du volontariat et avec très peu de 
vérifications. 

5/ Ensuite, beaucoup de gens s’appuient sur ce qui a été dit « à la télé » et « dans 
les sondages » et pauvre de toi s’il te vient l’envie d’expliquer le pourquoi du comment, 
c’est trop tard, peu de gens t’écouteront. 

Les actionnaires ont acheté tous les médias car ils savent que désormais, dans 
cette société de l’instantanéité et du buzz, la majorité préfère croire que savoir. 

J’ai dirigé des médias nationaux. Réalisé des sondages pendant 20 ans avec un 
institut de renom.  Aucun acteur n’est vraiment libre ni consentant, sauf à perdre son 
job ou à démissionner, oui je maintiens évidemment. Tous les sondages sont bidons, 
je maintiens aussi, parce que désormais 100% des panels (infinitésimaux) sont 
confiés via Internet à des sociétés tierces, sur la seule base du volontariat, avec 
récompenses au bout et pratiquement pas de contrôle. Voilà, c’est factuel. Peut-être 
avez-vous une formation en psychiatrie pour m’affubler de paranoïa ? Car pour le 
reste, vous affirmez sans démontrer, qui plus est sous pseudo. Vous avez déjà 
travaillé dans les médias ? Dans un institut de sondage ? Dans une société qui fournit 
les panels ? Ça commence à bien faire les experts de café du commerce ! 

Les journalistes vont justement travailler dans les medias qui collent avec leur 
idéologie, donc ils sont volontaires et non pas menacés. Pour les instituts, le fait qu’ils 
soient aux mains des même entreprises ne prouve pas qu’ils fasse des enquêtes 
bidons11. Bien entendu que tout est bidonné. Les médias dans leur majorité sont une 
caisse de résonance de la voix du pouvoir12. 

Pour avoir été sondée, je réponds, sauf qu'à un moment donné je n'ai pas dû 
donner la réponse attendue, et donc j'entends... « Vous ne répondez pas au panel 
attendu », désolé de vs avoir dérangée au revoir Mme. On fait dire ce qu'on veut à un 
sondage, on n'offusque pas qui le paie. L’entreprise n'est pas une démocratie c'est un 
de mes patrons qui m'avait dit cela13 ! 

 
10 https://x.com/DidierMaisto/status/1912760738495471766 
11 https://x.com/GwamaPicture/status/1913148088958566691 
12 https://x.com/Tonio_Castelli/status/1913142807029498235 
13 https://x.com/beboydesbois/status/1913140626826154247 
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§84 On gagnera à voir la pensée de gauche comme schizophrène, car sur tous les 
sujets ils sont incohérents. Par exemple, ils veulent que les jeunes votent à 16 ans, mais 
quand ils commettent des crimes à 16 ans, alors là ils disent… que ce sont encore des 
enfants14. Ils passent de la sévérité au laxisme, en justice suivant qu’elle concerne un 
élu de droite ou de gauche. Ils vont défendre la laïcité contre le catholicisme, mais ils 
soutiendront les actions des islamistes dans l’Université. Ils exigent des principes 
démocratiques de leur adversaires, mais ils s’en fichent pour eux-mêmes. Ils 
s’énervent sur CNews en arguant qu’il n’y a pas de point de vue de gauche 
contradictoire face à l’exposition de droite, mais par contre, ils ne disent rien quant à 
Quotidien défilent à 100 % des invités de gauche. Ils estiment parler le langage de la 
vérité, mais si leurs adversaires disent la même chose qu’eux, ils vont les combattre, 
parce qu’ils sont dans le camp adverse. Ils voudront vérifier les sources des 
affirmations de quelqu’un qu’ils étiquettent à droite, mais pour eux-mêmes, annoncer 
des généralités sans preuves et sans les sources va de soi. Normal : ils sont la vérité et 
le camp du bien etc. Ils sont coincés dans le paradigme raison/tort, un mode de pensée 
qui les contraint jusqu’à l’absurde à envisager tout et n‘importe quoi en termes de 
gauche/droite, prolétaires/bourgeois, et à ranger les personnes dans ces mêmes cases, 
pour ensuite adopter la posture ami/ennemi qui va avec. Ils sont donc parfaitement 
prévisibles, car toujours sur les mêmes rails idéologiques, ils suivent toujours le même 
conditionnement.  Enfin, le « deux poids, deux mesures », est une caractéristique de 
la duplicité typique de la rhétorique gauchiste, et c’est un caractère égotique par 
excellence.  

§85  

 

 

 
14 https://x.com/Corleone040480/status/1914570899295969476 


